Stadt Kronberg im Taunus

Frau Stadtverordnetenvorsteherin Blanka Haselmann
Herrn Biirgermeister Klaus E. Temmen

Herrn Erster Stadtrat Dipl.-Ing. Jiirgen Odszuck
Katharinenstrafe 7

61476 Kronberg im Taunus

Kronberg, 19.11.2015

Offener Brief an die Stadt Kronberg

Sehr geehrte Frau Stadtverordnetenvorsteherin Haselmann,
sehr geehrter Herr Biirgermeister Temmen,

sehr geehrter Herr Erster Stadtrat Odszuck,

sehr geehrte Fraktionsvorsitzende,

die aktuellen Entwicklungen im Zusammenhang mit der Entscheidung des Landes Hessen,
sich das ehemalige Schulungszentrum der Deutsche Bank AG als Aufenstelle der Erstauf-
nahmeeinrichtung GieBen zu sichern, haben eine Vielzahl von Biirgern aus Kronberg aufge-
schreckt.

Insbesondere die bisherige Reaktion des Magistrates, der iiber seinen Pressesprecher verlau-
ten lieB, es habe bislang keine negativen Stimmen aus der Bevolkerung gegeben, sehen wir
als eine Farce an. Diese Aussage erfolgte in einem Zeitungsartikel vom 14.11.2015, also einen
Tag nachdem die Pressestelle des Hessischen Ministeriums fiir Soziales und Integration am
13.11.2015 iber die Unterbringung von Asylbewerbern im Rahmen einer Auflenstelle der
Erstaufnahmeeinrichtung informiert hat. Wie will der Magistrat zu diesem Zeitpunkt schon
Riickmeldungen oder Stimmungen abgefragt haben?

Wir bitten die Kronberger Verwaltung darum, sich mit den nachstehenden Sachargumenten
der Kronberger Biirger eingehend zu beschéftigen. Wir bitten Sie, sehr geehrte Frau Stadt-

verordnetenvorsteherin, ferner darum, die nachstehenden Sachargumente den Fraktions-
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vorsitzenden in der Kronberger Stadtverordnetenversammlung zur Kenntnis zu bringen und
ggf. auf eine Diskussion zu diesem Thema hinzuwirken.

1

Seitens der unterzeichnenden Kronberger Biirger besteht keine Tendenz, die Notwendigkeit
oder grundsatzliche Angemessenheit der Fliichtlingsunterbringung in Kronberg in Frage zu
stellen; wir mochten keinerlei Interpretationen ,zwischen den Zeilen® zulassen und erklaren
ausdriicklich, dass sich unsere Bemiihungen nicht gegen die Fliichtlingsunterbringung in
Kronberg an sich richten!

2

Die Anmerkungen und der Widerstand der Kronberger Biirger stiitzen sich ausschlieflich
auf die schadlichen Auswirkungen auf die Belange des Umweltschutzes in Kronberg und der
gesunden und sicheren (im Sinne von ,verkehrssicheren“) Wohnverhéltnisse in Kronberg,
die das Vorhaben mit sich bringt.

Angesichts der aus der Presse zu entnehmenden Entwicklungen zur Ansiedlung der Erstauf-
nahmeeinrichtung fiir Fliichtlinge auf dem Gebiet des ehemaligen Schulungszentrums haben
wir die Befiirchtung, dass hier vorschnell und auf der Grundlage der Sonderrechtsregelun-
gen des BauGB zur Baurechtschaffung fiir Fliichtlingsunterkiinfte Themen, die eine Vielzahl
von Kronberger Biirgern interessieren, insbesondere die verkehrliche Erschliefung der An-
lage und Umweltaspekte, ,unter den Tisch gekehrt“ werden konnten. Den unterzeichnenden
Biirgern sind die ErschlieBungssituation und die damit verbundenen Umweltauswirkungen
und Konsequenzen fiir die Biirger in Kronberg ein besonderes Anliegen. Die bestehende ver-
kehrliche Erschliefung ist nach unserer Auffassung weder fiir die derzeitige Nutzung, noch
fiir eine Folgenutzung ,Erstaufnahmeeinrichtung” oder eine gar dariiber hinausgehende
spatere Wohnnutzung zuldssig und geeignet.

Im Jahre 2012/2013 hatte das fiir die Deutsche Bank arbeitende Biiro Albert Speer & Part-
ner eine Variantenuntersuchung vorgelegt, wie das Grundstiick des ehemaligen Schulungs-
zentrums auch fiir eine Folgenutzung optimal erschlossen werden kann. Leider kam man
seinerzeit zu dem Ergebnis, dass viele aus Sicht der Kronberger Biirger verniinftige Alterna-
tiven aus nicht nachvollziehbaren Griinden ausschieden. Es handelt sich bei der Fliche des
ehemaligen Schulungszentrums um eine absolute Sonderimmobilie in abgeschiedener Lage
mitten im Naturpark Taunus, fiir deren Folgenutzung Fehler, die in der Vergangenheit be-
gangen wurden, unbedingt vermieden werden miissen. Gleiches gilt fiir die seit Jahren vollig
verfehlte Erschliefungssituation, die egal ob von Osten oder Westen kommend einen ,,Loop®
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durch weite Teile von Kronberg erfordert,

Wir sind der Auffassung, dass man auch fiir die Folgenutzung ,Erstaufnahmeeinrichtung”
jedenfalls die negativen Folgen auf die Umwelt- und Verkehrssituation in Kronberg beleuch-
ten muss, bevor vollendete Tatsachen geschaffen werden und sich die Folgenutzung mit ih-
ren negativen Auswirkungen etabliert oder gar fiir eine spitere Nachnutzung Prijudizien
geschaffen werden. Wir sehen hier die Stadt Kronberg in der Verantwortung, als Tréagerin
der Planungshoheit besondere Riicksicht auf andere baurechtliche Belange als nur den ,Be-
langen von Fliichtlingen oder Asylbegehrenden und ihrer Unterbringung (§ 1 Abs. 6 Ziff. 13
BauGB)“ zu nehmen und vor allem auch auf ,gesunde Wohnverhiltnisse und die Sicherheit
der Wohnbevolkerung® (§ 1 Abs. 6 Ziff. 1 BauGB) und ,Belange des Umweltschutzes® (§ 1
Abs. 6 Ziff. 7 BauGB) in Kronberg zu achten.

3
Der in der Presse berichtete Umfang der Erstaufnahmeeinrichtung ist aus unserer Sicht viel

zu groB, als dass er verkehrstechnisch bewiltigt werden konnte. Realistischer Weise wird
davon auszugehen sein, dass noch einmal vielmehr Fliichtlinge untergebracht werden, als es
derzeit geplant ist. Das zeigen die Erfahrungen aus der Hauptstelle der Erstaufnahmeein-
richtung in GieBen und anderen Auflenstellen und wird auch von Ihrer Pressemitteilung,
sehr geehrter Herr Biirgermeister Temmen, vom 17.11.2015 bestatigt. Dieser Umfang poten-
ziert jedoch die mit der Folgenutzung verbundenen Probleme. So ist davon auszugehen, dass
nach den bisherigen Erfahrungen, die auf der Rechtsprechung zur Zulissigkeit von Erstauf-
nahmeeinrichtungen beruhen, auf jeden 3. Bewohner eine ,Serviceperson“ kommt, die tag-
lich mindestens einmal zu der Einrichtung an- und wieder abfihrt. Bei ca. 600 Personen in
der Erstaufnahmeeinrichtung bedeutet das ca. 200 tiglich (und nachtlich) an- und abrei-
sende ,Servicepersonen” und ihre Fahrzeuge, also mindestens 400 (1) zusatzliche Verkehrs-
bewegungen. Anders als bei einer Wohnnutzung handelt es sich hier jedoch um ,schweres
Gerat” als Transportmoglichkeit, welches das Technische Hilfswerk, das Deutsche Rote
Kreuz, die Mitarbeiter des Bundesamtes fiir Migration und Fliichtlinge, Polizei und Feuer-
wehr sowie private Catering- und Sicherheitsdienste benutzen werden und wofiir die Strafen
im nordlichen Bereich von Kronberg weder ausgelegt, noch rechtlich zugelassen sind. Die
Anwohnerstraflen in Kronberg sind allesamt schmal; die dort auf den unverzichtbaren Park-
bereichen parkenden PKW erschweren die Durchfahrt schon heute fiir Miill- und Streufahr-
zeuge, besonders bei winterlichen Verkehrsverhiltnissen; fiir weiteren regelméaBigen Bus-
und Schwerlastverkehr sind die StraBen einfach nicht ausgelegt; die hiervon ausgehenden
Larm- und Feinstaubimmissionen und die Gefahren fiir die Sicherheit spielender Kinder,
Radfahrer und Jogger sind unzumutbar.
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4
Auch das bereits seitens des Pressesprechers vorsorglich geduBerte Argument, man koénne

sich bei der Frage nach einer alternativen Erschlieungsmoglichkeit keinesfalls mit der Stadt
Konigstein abstimmen, halten wir fiir nicht nachvollziehbar. In Zeiten, in denen den Biirgern
eine besondere Solidaritat mit der Fliichtlingsproblematik abverlangt wird, miisste vielmehr
auch eine stirkere interkommunale Zusammenarbeit eingefordert werden kdnnen. Schlief3-
lich handelt es sich um eine Einrichtung des Landes, die vom Kreis verwaltet und ggf. sogar
von diesem selbst genehmigt wird. Fiir eine Abstimmung mit der Nachbarkommune im sel-
ben Landkreis, beispielsweise zum Zwecke der Errichtung einer Interimszufahrt iiber die
Waldstlicke der Gemarkungen Konigstein und Kronberg, darf jedenfalls kein Denkverbot
gelten. Im Gegenteil: Eine erneute Alternativenpriifung durch die Stadt Kronberg ist zwin-
gend geboten!

5
SchlieBlich ist aus Sicht der Kronberger Biirger zu beriicksichtigen, dass die Fliichtlingsun-

terbringung auch nur ein abwagungserheblicher stddtebaulicher Belang unter mehreren ist;
das Baugesetzbuch listet gleichrangig andere Belange, gesunde Wohnverhilinisse, die Si-
cherheit der Wohnbevolkerung und Umweltschutz auf, die nicht vernachlissigt werden diir-
fen. Die adaquate Beriicksichtigung auch dieser Belange fordern die Kronberger Blirger. Wir
sehen die Stadt Kronberg hier in der Pflicht, auch wenn die bevorstehenden stadtebaulichen
Konflikte unterschiedlicher Nutzungen in einem Gebiet nicht von der Stadt selbst, sondern
von anderen Planungstriagern hervorgerufen werden.

6

AbschlieBend weisen wir darauf hin, dass es die Kronberger Biirger nicht weiter akzeptieren
werden, dass ihren berechtigten Interessen mit Plattitiiden wie ,Partikularinteressen miis-
sen hinter den Gemeinwohlinteressen zuriickstehen“ begegnet wird, wie Sie, sehr geehrter
Herr Odszuck, es so gerne formulieren. Es geht tatsdchlich um Stadtentwicklungsfragen, die
weit {iber Partikularinteressen hinausgehen und eigentlich den Kern eines jeden Gemein-
wohlinteresses darstellen.

Insofern fordern die unterzeichnenden Kronberger Biirger die Kronberger Verwaltung und
Politik auf, die Besorgnis der Kronberger Biirger ernst zunehmen und sich der Verantwor-
tung als Tragerin der Planungshoheit bewusst zu sein, wenn es darum geht, die rechtlichen
Voraussetzungen zur bauplanungs- und bauordnungsrechtlichen Zulassung der Folgenut-
zung des ehemaligen Schulungszentrums ,Am Aufstieg” festzulegen. Es bleibt dabei:
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Die Stadt Kronberg sollte keine Planung gegen den erkennbaren Biirgerwillen zulassen.

Mit freundlichen Griiflen
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Die Stadt Kronberg sollte keine Planung gegen den erkennbaren Biirgerwillen zulassen.
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Die Stadt Kronberg sollte keine Planung gegen den erkennbaren Biirgerwillen zulassen.
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Die Stadt Kronberg sollte keine Planung gegen den erkennbaren Biirgerwillen zulassen.
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